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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 156 § 1 pkt 2, art. 157 § 1 iart. 158 § 1 w zw. z art. 126 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, ze zm., dalej Kpa), na wniosek
Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad

- stwierdzam niewaznos$é postanowienia Wojewody Podlaskiego z dnia 16 grudnia 2010 r., znak:
WG.V.EL.77242-105/09, o zawieszeniu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia
odszkodowania za nieruchomo$¢, stanowigcg uprzednio wiasno$¢ Tadeusza Zmijewskiego i Haliny
Zmijewskiej, potozong w obrebie Fasty, gm. Dobrzyniewo Duze, oznaczong jako dziatka nr 196/46 o pow.
0,0010 ha, dla ktérej zatozona jest ksiega wieczysta nr BI1B/00049560/6, prowadzona przez Sad Rejonowy
w Biatymstoku IX Wydziat Ksigg Wieczystych, przejeta z mocy prawa na rzecz Skarbu Parnstwa, na
podstawie decyzji Wojewody Podlaskiego Nr 15/2008 z dnia 9 grudnia 2008 r., o zezwoleniu na lokalizacje
drogi krajowej dla inwestyciji polegajacej na rozbudowie drogi krajowej Nr 65 Granica Panstwa - Gotdap - Etk
- Biatystok - Bobrowniki - Granica Panstwa na odcinku przejécia przez miejscowo$¢ Fasty oraz wezwaniu do
stron do uzupetnienia materiatu dowodowego w zakresie postanowienia o stwierdzeniu nabycia praw do
spadku, ewentualnie aktu po$wiadczenia dziedziczenia sporzgdzonego przez notariusza, po Tadeuszu
Zmijewskim i Halinie Zmijewskiej.

UZASADNIENIE

Nieruchomo$é¢ potozona w obrebie Fasty, gm. Dobrzyniewo Duze, oznaczona jako dziatka nr 196/46 o pow.
0,0010 ha, decyzjg Wojewody Podlaskiego Nr 15/2008 z dnia 9 grudnia 2008 r., znak: WI.V.I1A.70452-16/08,
o zezwoleniu na lokalizacje drogi krajowej zostata przeznaczona pod inwestycje polegajacg na rozbudowie
drogi krajowej Nr 65 Granica Paristwa - Gotdap - Etk - Biatystok - Bobrowniki - Granica Paristwa na odcinku
przejscia przez miejscowos¢ Fasty.

Decyzjg z dnia 16 wrzesnia 2009 r., znak: WG.VI.EK.77242-105/08, Wojewoda Podlaski ustalit
odszkodowanie za nieruchomo$é potozong w obrebie Fasty, gm. Dobrzyniewo Duze, oznaczong nr geod.
196/46 o pow. 0,0010 ha, dla ktérej zatozona jest ksigga wieczysta nr BI1B/00049560/6 prowadzona przez
Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydziat Ksigg Wieczystych, stanowigcg uprzednio wspéiwiasnos¢
w udziale 4/8 matz. Tadeusza Zmijewskiego i Haliny Zmijewskiej, w udziale 2/8 maiz.

i T o2z v udziale 2/8 N -rzcjcta z mocy prawa na rzecz Skarbu
Panstwa na podstawie ostatecznej decyzji Wojewody Podlaskiego Nr 15/2008 z dnia 9 grudnia 2008 r.
o ustaleniu lokalizacji drogi krajowej.

Od powyzszej decyzji odwotanie ziozyt Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad, ktory w trakcie
czynnosci zmierzajgcych do wyptaty odszkodowania na rzecz Tadeusza Zmijewskiego i Haliny Zmijewskiej
zostat poinformowany, ze osoby uprawnione do otrzymania odszkodowania nie zyja.

Decyzja z dnia 28 wrzeénia 2010 r., znak: BO7m/781-0-731/09, Minister Infrastruktury uchylit zaskarzong
decyzje i przekazat sprawe do ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji. W powyzszym
rozstrzygnigciu organ odwotawczy wskazal, ze Wojewoda Podlaski pozbawit spadkobiercow zmartych
Tadeusza Zmijewskiego i Haliny Zmijewskiej uczestnictwa w postgpowaniu, dlatego w ponownie
prowadzonym postepowaniu organ winien w pierwszej kolejnosci wezwa¢ domniemanych spadkobiercéw do
przediozenia stosownego dokumentu potwierdzajacego nabycie praw do spadku.

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2010 r., znak: WG.V.EK.77242-105/09, Wojewoda Podlaski na podstawie
art. 97 § 1 pkt 1 Kpa zawiesit z urzedu postepowanie administracyjne w sprawie ustalenia odszkodowania za
nieruchomos¢ potozong w obrebie Fasty, gm. Dobrzyniewo Duze, oznaczong jako dziatka nr 196/46 o pow.
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0,0010 ha oraz wezwat strony do uzupetnienia materialu dowodowego w zakresie postanowienia
o stwierdzeniu nabycia praw do spadku, ewentualnie aktu po$wiadczenia dziedziczenia sporzadzonego
przez notariusza, po Tadeuszu Zmijewskim i Halinie Zmijewskie;j.

Pismem z dnia 4 lipca 2018 r. Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad, w imieniu ktérego dziata
Z-ca Dyrektora Oddziatu w Biatymstoku Maciej Bernard Gorysz, powotujgc sie na art. 156 § 1 pkt 2 Kpa,
ztozyt wniosek o stwierdzenie niewaznosci postanowienia \Wojewody Podlaskiego z dnia 16 grudnia 2010 r.,
znak: WG.V.EK.77242-105/09. Wnioskodawca w uzasadnieniu pisma wskazat, iz postepowanie
administracyjne zwigzane z ustaleniem odszkodowania za wywtaszczong nieruchomos$¢ jest postepowaniem
szczego6lnym prowadzonym w trybie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych. Na podstawie art. 23 ww. ustawy
w sprawach nieuregulowanych w niniejszym rozdziale stosuje sie przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami. Zgodnie z art. 133 pkt 2 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami odszkodowanie wptaca
sie do depozytu sgdowego, jezeli odszkodowanie za wywtaszczenie dotyczy nieruchomosci o nieuregulowanym
stanie prawnym. Stosownie do tresci art. 113 ust. 6 ww. ustawy przez nieruchomos¢ o nieuregulowanym
stanie prawnym rozumie sie nieruchomos$¢, dla ktorej ze wzgledu na brak ksiegi wieczystej, zbioru
dokumentow albo innych dokumentéw nie mozna ustali¢ os6b, ktérym przystugujg do niej prawa rzeczowe.
Zgodnie z ust. 7 przepis ust. 6 stosuje sie réwniez, jezeli wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci
nie zyje i nie przeprowadzono lub nie zostato zakonczone postepowanie spadkowe. Whnioskodawca
zauwazyt, ze brak wydanej decyzji w sprawie ustalenia odszkodowania stanowi dla inwestora przeszkode
w zakresie zamknigcia procedury finansowej inwestycji, co ma szczegélne znaczenie przy realizacji
inwestycji z udziatem $Srodkéw pochodzgcych z funduszy unijnych. Powofano sie réwniez na wyrok
Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 19 stycznia 2016 r., sygn. akt | OSK 1105/14.

Do przedmiotowego wniosku zatgczono kopie odpiséw skroconych aktéow zgonu wydanych przez Urzad
Stanu Cywilnego w Biatymstoku, z ktorych wynika, ze Tadeusz Zmijewski zmart w dniu 10 wrzeénia 1999 r.,
a Halina Zmijewska zmarta w dniu 25 czerwca 2008 r.

Zawiadomieniem z dnia 8 kwietnia 2019 r., znak: DLI-IV.4615.131.2018.MP, Minister Inwestycji i Rozwoju
wszczat postepowanie w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia Wojewody Podlaskiego z dnia
16 grudnia 2010 r., znak: WG.V.EK.77242-105/09, o zawieszeniu z urzedu postepowania w sprawie
ustalenia odszkodowania za nieruchomos$¢ potozong w obrebie Fasty, gm. Dobrzyniewo Duze, oznaczong jako
dziatka nr 196/46 o pow. 0,0010 ha.

Uwzgledniajgc fakt, iz wiasciwym w przedmiotowej sprawie - stosownie do tresci rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 18 listopada 2019 r. w sprawie szczegétowego zakresu dziatania Ministra Rozwoju
(tj. Dz. U. 2 2019 r. poz. 2261) - jest Minister Rozwoju, stwierdzono, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 156 § 1 pkt 2 Kpa organ administracji publicznej stwierdza niewaznosc¢ decyzji, ktéra
wydana zostata bez podstawy prawnej lub z razgcym naruszeniem prawa.

Na podstawie art. 157 § 1 Kpa wiasciwy do stwierdzenia niewaznosci w przypadkach okreslonych
w art. 156 Kpa jest organ wyzszego stopnia, a gdy decyzja zostata wydana przez ministra lub samorzgdowe
kolegium odwotawcze — ten organ.

Zgodnie z art. 126 Kpa do postanowien stosuje sie odpowiednio przepisy art. 105, art. 107 § 2-5 oraz
art. 109-113, a do postanowien, od ktérych przystuguje zazalenie, oraz do postanowien okreslonych
w art. 134 - réwniez art. 145-152 oraz art. 156-159, z tym ze zamiast decyzji, o ktérej mowa w art. 151 § 1
iart. 168 § 1, wydaje sie postanowienie.

Postepowanie o stwierdzenie niewaznosci uregulowane w art. 156-159 Kpa jest postepowaniem
nadzwyczajnym i stanowi forme nadzoru. Przedmiotem tego postepowania jest ustalenie, czy ostateczna
decyzja administracyjna poddana nadzorowi w nadzwyczajnym trybie obarczona jest jedng z wad
wymienionych w art. 156 § 1 Kpa.

W postepowaniu o stwierdzenie niewaznoéci bierze sie pod uwage stan faktyczny i prawny z dnia wydania
badanej decyzji, a zatem zadna z przyczyn niewaznosci nie moze powsta¢ po wydaniu decyzji przez organ
administracyjny.
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Zgodnie z art. 156 § 1 pkt 2 Kpa organ administracji publicznej stwierdza niewazno$¢ decyzji, ktéra zostata
wydana bez podstawy prawnej lub z razgcym naruszeniem prawa. Uznanie naruszenia za ,razgce” w trybie
art. 156 § 1 pkt 2 Kpa wymaga fgcznego spetnienia dwoch przestanek. Po pierwsze, tre$¢ decyzji musi
pozostawac w oczywistej sprzecznosci z trescig przepisu prawa. Po drugie, charakter tego naruszenia jest
tego rodzaju, iz prowadzi do niemozno$ci zaakceptowania owej decyzji jako aktu wydanego przez organ
praworzadnego panstwa. Przy ocenie naruszenia prawa jako razace nalezy bra¢ pod uwage ustalenia
wynikajgce z teorii gradacji wad decyzji administracyjnej. Przy razgcym naruszeniu prawa chodzi
niewatpliwie o tego rodzaju wady, ktére powodujg konieczno$¢ eliminaciji decyzji z obrotu prawnego z racji
istnienia w nich wad o szczegélnie duzym cigzarze gatunkowym. Do takich razgcych naruszen zalicza sie
tez nalozenie obowigzkéw na osobe zmartg. ,Wady te powstajg w wyniku naruszenia prawa w toku
czynnosci zmierzajgcych do wydania decyzji lub w wyniku zatatwienia sprawy wydaniem decyzji. Naruszenia
prawa majg charakter razacy w sytuacji, gdy czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji administracyjnej
oraz tre$¢ zatatwienia sprawy w niej wyrazona stanowig zaprzeczenie stanu prawnego sprawy w catosci lub
w czesci. Mozna powiedzie¢, ze czynno$ci prowadzgce do zatatwienia sprawy lub samo jej zatatwienie
nastepuje w odniesieniu nie do stanu prawnego sprawy i jego elementéw, lecz jak gdyby do ich kontratypéw,
do zanegowania w catosci lub w czesci tresci przepiséw regulujgcych stan prawny sprawy” (J. Borkowski
(w:) B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postgpowania administracyjnego, s. 730).

W niniejszej sprawie postanowieniem z dnia 16 grudnia 2010 r., znak: WG.V.EK.77242-105/09, Wojewoda
Podlaski na podstawie art. 97 § 1 pkt 1 Kpa zawiesit z urzedu postepowanie administracyjne w sprawie
ustalenia odszkodowania za nieruchomo$¢ potozong w obrebie Fasty, gm. Dobrzyniewo Duze, oznaczong
jako dziatka nr 196/46 o pow. 0,0010 ha oraz wezwat strony do uzupetnienia materiatu dowodowego
w zakresie postanowienia o stwierdzeniu nabycia praw do spadku, ewentualnie aktu po$wiadczenia
dziedziczenia sporzadzonego przez notariusza, po Tadeuszu Zmijewskim i Halinie Zmijewskiej.
W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia organ | instancji wskazat, ze w trakcie postepowania strony
nie przediozyly dokumentow wskazujgcych na uregulowanie spraw spadkowych po zmarlych
wspotwiascicielach nieruchomosci. Powyzsze w ocenie Wojewody Podlaskiego wypetniato przestanki art. 97
§ 1 pkt 1 Kpa.

Zaznaczenia wymaga, ze nie jest mozliwe odwotanie si¢ do art. 113 ust. 7 ugn, na ktory powotuje sie
wnioskodawca, a ktory stanowi, iz przepis ust. 6 stosuje sig réwniez, jezeli wiasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomosci nie zyje i nie przeprowadzono lub nie zostato zakoriczone postepowanie
spadkowe, ze wzgledu na fakt, iz na podstawie art. 2 ustawy z dnia 24 wrzes$nia 2010 r. 0 zmianie ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. Nr 200, poz. 1323), ktéra wprowadzita art. 113 ust. 7 ugn,
w sprawach wszczetych i niezakoriczonych, prowadzonych na podstawie przepiséw dziatu Ill ustawy,
o ktérej mowa w art. 1, nalezato stosowac przepisy dotychczasowe.

Mimo powyzszego, zgodzi¢ sie nalezy z zarzutami wnioskodawcy i uznaé, iz postanowienie Wojewody
Podlaskiego z dnia 16 grudnia 2010 r. o zawieszeniu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie
ustalenia odszkodowania za nieruchomo$¢ potozong w obrebie Fasty, gm. Dobrzyniewo Duze, oznaczong
jako dziatka nr 196/46 o pow. 0,0010 ha zostato wydane z razgcym naruszeniem prawa.

Stosownie do art. 97 § 1 pkt 1 Kpa organ administracji publicznej zawiesza postepowanie w razie $mierci
strony lub jednej ze stron, jezeli wezwanie spadkobiercéw zmariej strony do udziatu w postepowaniu nie jest
mozliwe i nie zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 30 § 5, a postepowanie nie podlega umorzeniu
jako bezprzedmiotowe (art. 105).

Powyzszy przepis formutuje zatem trzy przestanki, ktérych dopiero tgczne spetnienie obliguje organ
administracji do zawieszenia postepowania. Sg to: $mier¢ strony lub jednej ze stron, brak mozliwosci
wezwania spadkobiercow zmariej strony do udziatu w postepowaniu, brak istnienia okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 30 § 5 Kpa, a takze brak przestanek do umorzenia postepowania z uwagi na jego
bezprzedmiotowos¢ (art. 105 Kpa).

Analiza akt postepowania pozwala stwierdzi¢, iz Wojewoda Podlaski nie zbadat drugiej przestanki art. 97 § 1
pkt 1 Kpa stanowigcej, iz potrzebne jest ustalenie, ze wezwanie spadkobiercéw zmartej strony do udziatu
w postepowaniu nie jest mozliwe i nie zachodzg okolicznoéci, o ktérych mowa w art. 30 § 5.

W aktach przedmiotowego postepowania brak jest korespondencji przed wydaniem zaskarzonego
postanowienia mogacej udowodni¢, iz Wojewoda Podlaski podjat w wyczerpujgcym zakresie czynnosci
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celem wezwania spadkobiercéw zmartych do udziatu w postepowaniu poza wystaniem jednego wezwania do
pozostatych wspotwtascicieli o wyjasnienia dotyczace stanu prawnego nieruchomosci oraz rozbieznosci
wynikajgcych z ksiegi wieczystej oraz ewidencji gruntéw. Wojewoda Podlaski nie podjgt odpowiednich
czynnosci celem zwrécenia sie do pozostatych wspoétwiascicieli o dane spadkobiercoéw lub dane o zstgpnych
zmartych w celu ustalenia wtasciwych spadkobiercow.

Wojewoda Podlaski nie podjgt rowniez czynnosci w celu ustalenia, czy nie zachodzg okolicznoéci, o ktérych
mowa w art. 30 § 5 Kpa, a wiec czy w sprawach dotyczacych spadkéw nie objetych jako strony nie dziatajg
osoby sprawujgce zarzad majgtkiem masy spadkowej. Organ | instancji, w razie bezskutecznego wezwania
potencjalnych spadkobiercow, powinien byt wystgpi¢ do wiasciwego sgdu celem uzyskania odpowiedzi na
pytanie, czy dla majatku masy spadkowej po Tadeuszu Zmijewskim i Halinie Zmijewskiej zostaty
wyznaczone osoby sprawujgce zarzad. Uzyskanie tej informacji pozwalatoby uznac, iz Wojewoda Podlaski
ustalit, czy nie zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 30 § 5 Kpa.

Organ wojewodzki nie podjat stosownych czynnosci w celu ustalenia spadkobiercow, a zamiast tego
natychmiastowo zawiesit postepowanie i dopiero w samym postanowieniu zawieszajgcym postgpowanie
odszkodowawcze wezwat strony do uzupetnienia materiatu dowodowego postanowienia o stwierdzeniu
nabycia praw do spadku, ewentualnie aktu po$wiadczenia dziedziczenia sporzadzonego przez notariusza po
zmartych. W przypadku, gdyby okazato sig, iz spadkobiercy tacy s3 lub ze istniejg osoby sprawujgce zarzad
majatkiem masy spadkowej, organ | instancji powinien byt, zanim wyda postanowienie o zawieszeniu,
wezwac ich do przedstawienia postanowienia sadu o nabyciu spadku i ustali¢ na ich rzecz odszkodowanie.
Tymczasem, w niniejszym postepowaniu Wojewoda Podlaski nie podjgt odpowiednich czynnosSci
pozwalajgcych w sposéb niepowodujacy przewlekiosci postepowania zakoriczy¢ postgpowanie.

Jak wskazano w wyroku Wojewédzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 28 lutego 2018 r.,
sygn. VIIl SA/Wa 519/17 jezeli w toku postepowania ujawniona zostata okolicznos¢ $mierci jednej ze stron -
rolg organu jest podjecie proby ustalenia spadkobiercéw zmartej strony i to bez wzgledu czy krag
spadkobiercow zostat juz wyznaczony na podstawie orzeczenia sadu bgdz innego organu, a dla
prowadzenia postepowania wystarczajace jest wskazanie nastepcow prawnych zmartej strony.

Podobnie w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 1 kwietnia 2019 r., sygn.
Il SA/r 41/19 wskazano, ze zawieszenie postepowania na podstawie art. 97 § 1 pkt 1 Kpa ma charakter
warunkowy. Nawet bowiem, gdy wezwanie spadkobiercéw zmartej strony do udziatu w postgpowaniu nie jest
mozliwe, organ nie powinien zawieszac¢ postepowania, tylko kontynuowa¢ postgepowanie z udziatem osoby,
ktéra spadek objeta, ewentualnie osoby zarzadzajgcej masg spadkowg lub z udziatem kuratora. Dopiero
brak mozliwosci zapewnienia wskazanym osobom udzialu w postepowaniu administracyjnym rodzi
obowigzek jego zawieszenia. Co réwniez istotne, podstawa do zawieszenia postepowania z art. 97 § 1 pkt 1
Kpa wystgpi tylko wéwczas, gdy do $mierci doszto w toku postepowania. Chodzi bowiem o $mierc "strony", a
wiec osoby, ktéra w chwili §mierci miata juz status strony postepowania.

Wobec powyzszego, watpliwosci budzi takze podstawa zawieszenia postepowania, jako ze w niniejsze;
sprawie $mier¢ prawdopodobnych wiascicieli nieruchomos$ci nastgpita jeszcze przed wszczeciem
postepowania. Niemniej jednak, niezaleznie od podstawy zawieszenia, organ wojewodzki powinien w pierwszej
kolejnosci ustalic krag podmiotéw uprawnionych do uzyskania odszkodowania po przeprowadzeniu
wyczerpujgcego postepowania dowodowego

Doda¢ nalezy, ze w przypadku, gdy po podjeciu dodatkowych czynno$ci wyjasniajagcych Wojewoda Podlaski
uzna, iz ustalenie beneficjentow odszkodowania jest niemozliwe, winien rozwazy¢ mozliwo$¢ orzeczenia
o wplacie odszkodowania do depozytu sadowego zgodnie z obowigzujgcymi w chwili obecnej przepisami.
Do wyptaty odszkodowania za przejecie z mocy prawa wiasnoéci nieruchomoséci z przeznaczeniem na
budowe drogi w sytuacji, kiedy witasciciel nieruchomosci nie zyje i nie przeprowadzono lub nie zostato
zakonczone postepowanie spadkowe, zastosowanie bowiem znajduje art. 133 ugn w zw. z art. 113 ust. 67
tej ustawy na mocy odestania z art. 23 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (por. wyrok Naczelnego Sgdu
Administracyjnego z dnia 27 marca 2014 r., sygn. akt | OSK 2172/12). Zgodnie z art. 133 pkt 1 ugn mozliwa
jest rowniez wptata odszkodowania do depozytu sgdowego, jezeli wyptata odszkodowania natrafia na trudne
do przezwyciezenia przeszkody.
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Powyzsze prowadzi do wniosku, ze postanowienie Wojewody Podlaskiego z dnia 16 grudnia 2010 r., znak:
WG.V.EK.77242-105/09, znak: WG.V.PT.77242-9/10, obarczone jest wadg razgcego naruszenia prawa,
ti. art. 97 § 1 pkt 1 Kpaw zw. z art. 7i 77 § 1 Kpa , o ktérej mowa w art. 156 § 1 pkt 2 Kpa, a zatem zachodzi
koniecznos¢ wyeliminowania go z obrotu prawnego.

Majgc powyzsze na uwadze, postanowiono jak w sentenciji.

Od niniejszego postanowienia stronom przystuguije:

- na podstawie art. 127 § 3 kpa w zw. z art. 144 Kpa — w terminie 7 dni od dnia doreczenia niniejszego
postanowienia — wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Otrzymuija:
1.

2.

3.

Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad,
za posrednictwem Oddziatu w Biatymstoku
ul. Zwyciestwa 2, 15-703 Biatystok (ePUAP)

5. W¢gjt Gminy Dobrzyniewo Duze
ul. Biatostocka 25, 16-002 Dobrzyniewo Duze
- celem zawiadomienia pozostatych stron postgpowania w formie obwieszczenia lub w sposéb zwyczajowo przyjety w danej
miejscowosci — zgodnie z przepisem art. 49 Kpa, z proshg o zwrot postanowienia po uplywie terminu 7 dni na wniesienie
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, z adnotacjg o jej publicznym ogloszeniu w formie obwieszczenia lub w sposob
zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci

6. Wojewoda Podlaski
wraz z aktami sprawy
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Informacja o przetwarzaniu danych osobowych

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony os6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(Dz. U. L 119 z 4 maja 2016, z p6zn. zm.), zwanego dalej ,RODO", informuje, ze:

1. Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Minister Rozwoju z siedzibg w Warszawie, przy
Placu Trzech Krzyzy 3/5, 00-507 Warszawa, tel. +48 22 262 90 00.

2. Dane kontaktowe do Inspektora Ochrony Danych w Ministerstwie Rozwoju: Inspektor Ochrony
Danych, Ministerstwo Rozwoju, Plac Trzech Krzyzy 3/5, 00-507 Warszawa, adres e-mail:

iod@mpit.gov.pl.

3. Pani/Pana dane osobowe bedg przetwarzane na podst. art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO tj.
wypeinienia obowigzku prawnego cigzgcego na administratorze, w celu prowadzenia postepowan
administracyjnych realizowanych na podst. przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z pézn. zm.), dalej ,KPA”, oraz
W zwigzku z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1474 z p6zn. zm.).

4. Podanie danych osobowych jest wymogiem ustawowym.

W zwigzku z przetwarzaniem Pani/Pana danych osobowych, w celu wskazanym powyzej,

Pani/Pana dane mogg by¢ udostepnione innym odbiorcom lub kategoriom odbiorcow. Odbiorcami
danych moga byé¢:

a) strony i inni uczestnicy postgpowania administracyjnego w rozumieniu przepiséw KPA:

b) organy wiadzy publicznej oraz podmioty wykonujgce zadania publiczne Ilub dziatajgce
na zlecenie organow wiadzy publicznej, w zakresie i w celach, ktére wynikajg z przepisow
powszechnie obowigzujgcego prawa;

¢) inne podmioty, w tym dostawcy ustug informatycznych, ktére na podstawie stosownych umoéw
podpisanych z Ministerstwem Rozwoju, przetwarzajg dane osobowe, dla ktérych
Administratorem jest Minister Rozwoju.

6. Odbiorcg Pani/Pana danych osobowych jest rowniez Wojewoda Podlaski, w zwigzku z korzystaniem
przez Administratora z systemu elektronicznego zarzadzania dokumentacjg (EZD PUW).

7. Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane przez okres niezbedny do realizacji celu ich
przetwarzania, nie krocej niz okres wskazany w przepisach o archiwizacji tj. ustawie z dnia 14 lipca
1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz.U. 2019 r. poz. 553 ze zm.).

8. Przystuguje Pani/Panu:

a) prawo do zgdania od Administratora dostgpu do tresci swoich danych osobowych oraz informaciji
o ich przetwarzaniu;

b) prawo do ich sprostowania, jesli sq btedne lub nieaktualne, a takze uzupetnienia jezeli sg
niekompletne;

c) prawo zadania ograniczenia przetwarzania, z zastrzezeniem art. 2a § 3 KPA - wystgpienie
z zgdaniem nie wptywa na tok i wynik postepowania.

9. Pani/Pana dane osobowe nie bedg przekazywane do panstwa trzeciego.
10. Pani/Pana dane nie podlegajg zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym réwniez profilowaniu.

11. W przypadku powzigcia informacji o niezgodnym z prawem przetwarzaniu w Ministerstwie Rozwoju
Pani/Pana danych osobowych, przystuguje Pani/Panu prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego
wiasciwego w sprawach ochrony danych osobowych, tj. Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych,
ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa.

MINISTER ROZWOJU
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Magdalena{Stysz-Wasiura

Zastepca Dyrektora






